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Vaieny pan primdtor, vaZeny pan starosta,

obraciame sa na Vis so Ziadostou o neodkladné riegenie sporu suvisiaceho sdzemim medzi
Palkoviovou a Zahradnickou ulicou v Bratislave, blizgie opisaného na webovom sidle

www.bojoparkovisko.sk a v tejto Ziadosti. Je nevyhnutné, aby sa vedenie mesta a mestskej €asti
Bratislava - RuZinov zacalo vecou seridzne zaoberat.

Vo veci sme najskér vykonali ddslednt prévnu analyzu, na zéklade ktorej sme dita 17.07.2018
podali podnet verejnému ochrancovi prév, ktory v stiasnosti vec preskimava.

I
Akej veci sa fiadost tyka

Dia 01.12.2006 uzavrelo hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava {dalej len ,mesto Bratislava®”)
ako predavajici a obchodna spoloénost Consulting BK, a.s. (dalej len »Spoloénost Consulting BK")
ako kupuijdci kipnu zmluvu € 04 88 0938 06 00 (dalej len »Kaipna zmluva“), ktorou doilo k prevodu
vlastnickeho prava k pozemkom:

- parcela registra ,C", parc. &islo 10800/66 o vymere 106 m?, druh pozemku: zastavané plochy
a nadvoria,

~ parcela registra ,C“, parc. &islo 10800/67 o vymere 3458 m? druh pozemku: zastavané
plochy a nadvoria,
okres: Bratislava Il, obec: BA — m . & RUZINOV, katastrélne Gzemie: Nivy, evidovanych na liste

vlastnictva ¢. 3897 (dalej len ,LV &, 3897") vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor
(dalej spolu len ,Pozemky").

K prevodu Pozemkov doslo napriek tomu, Ze na Pozemkoch sa v €ase prevodu, pred prevodom a aj v
sacasnosti nachadza parkovisko (dalej len ,Parkovisko), &o vyplyva:
- zvypisu zLV & 3897, na ktorom je uvedené, ze Pozemky si vedené ako zastavané plochy
a nadvoria, umiestnené v zastavanom U(zemi obce, so spésobom poutitia: Pozemok, na
ktorom je postavend infinierska stavba - cestnd, miestna a ticelové komunikdcia, lesnd
cesta, polnd cesta, chodnik, nekryté parkovisko a ich siicasti,
— zkatastrdlnej mapy, na ktorej je Parkovisko oznaené mapovou znackou,
— z fotografii Parkoviska,

e Vypisz LV 3897 (na CD)
e Snimka z katastrdlnej mapy (na CD)
e Dve fotografie Parkoviska z Google Maps (na CD)

Napriek tejto skutofnosti v Kipnej zmluve nie je Parkovisko spominané. Mesto Bratislava ako
predavaijici v Clanku III. Tarchy Kupnej zmluvy uvadza: ,1) Predavajuci prehlasuje, Ze na preddvanych
nehnutelnostiach neviaznu Ziadne dihy, bremend, ani iné pravne povinnosti okrem tras inZinierskych
sieti a najmu dojednaného s kupujicim na zékiade zmiuvy o ndjme pozemku & 08-88-16600200 zo
dfig 29.11.2002 a jej dodatku &.08-88-1660-0201 zo dfia 8.11.2004.“

Z vyS3ie spominanej zmluvy o najme pozemku €. 08-88-16600200 zo diia 29.11.2002, konkrétne z0
snimky z katastrélnej mapy, ktora je neoddelitelnou suéastou tejto zmluvy, viak jednoznaéne vyplyva
oznacenie Parkoviska mapovou znackou,

To znamend, Ze ku dfiu prevodu Pozemkov mesto Bratislava a spoloénost Consulting BK museli
vediet, ¥ na Pozemkoch sa nachddza Parkovisko, nakolko tato skutoénost vyplyva z vyssie
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uvedeného LV & 3897, z oznacenia Parkoviska mapovou znackou na snimke z katastralnej mapy, ako
aj zo samotnej skutoCnosti, Ze od roku 2002 bola spolotnost Consulting BK najomcom Pozemkov, t. j.
s faktickym ako aj pravnym stavom museli byt obozndmeni.

Dékaz:

e Kipna zmluva ¢ 04 88 0938 06 00 zo dria 01.12.2006 (na CD)
e Zmluva o ndjme pozemku ¢. 08-88-16600200 zo dria 29.11.2002 (na CD)

H N
Historické pozadie a skutkovy stav

Parkovisko bolo vybudované vrdmci komplexnej bytovej vystavby Starého Ruzinova (konkrétne v
ramei stavby I stavba KBV Stary Rufinov, stavebnd skupina C“) aod samého zaiatku sluiilo
verejnosti ako verejné parkovisko. K planovaniu Parkoviska dodlo v druhej polovici 70. rokov 20.
storotia, ¢o vyplyva z Rozhodnutia o umiestneni stavby KBV Stary Ruzinov & UPA-716-154/24/76 zo
dna 20.09.1976 a jeho stavba bola povolena stavebnym povolenim zn. Vyst. 327/149/83/K-4 zo dria
29.03.1983 (dalej len ,Stavebné povolenie”). Tieto skutoénosti dokazuje aj dobovy nakres vystavby,
na ktorom je Parkovisko oznaéené ako objekt C7. Ako vyplyva zo Stavebného povolenia, investorom
vystavby bola Vystavba hlavného mesta SSR Bratislavy (dalej len ,VHMB“) ako rozpoltova

organizacia Narodného vyboru hlavného mesta SSR Bratislavy, jej nastupnickou organizaciou sa stal
Generdlny investor Bratislavy.

K ukon€eniu a pravdepodobnému odovzdaniu stavby Parkoviska dodlo v druhej polovici roka 1993,
o vyplyva z listu Vodarni a kanalizacii Bratislava zn. Kj-Cm/19-93 zo dfia 09.09.1993 adresovaného
Pozemnym stavbam 3. p. NITRA, z listu Pozemnych stavieb 3. p. NITRA zn. 05/124/93-Bs/Ha zo dna
13.08.1993 adresovaného KONTRAKT-ING, a.s. az Kolaudaéného rozhodnutia Obvodného uradu
fivotného prostredia Bratislava Il zo dria 11.10.1993, ktorym bolo povolené uZivanie objektu

Verejného osvetlenia parkoviska pri Okrskovom centre zrealizovaného v rdmei stavby OS$ Bratislava —
Stary Ruzinov.

Dékaz:

e Rozhodnutie oumiestneni stavby KBV Stary Rufinov & UPA-716-154/24/76 zo dria
20.09.1976 (na CD)

e Stavebné povolenie zn. Vyst. 327/149/83/K-4 zo dria 29.03.1983 (na CD)

o Dobovy ndkres vystavby (na CD)

o List Voddrni a kanalizdcii Bratislava zn. Kj-Cm/19-93 zo drfia 09.09.1993 adresovany
Pozemnym stavbam §. p. NITRA (na CD)

e List Pozemnych stavieb §. p. NITRA zn. 05/124/93-Bs/Hd zo dria 13.08.1993 adresovany
KONTRAKT-ING, a.s. fna CD)

»  Koloudaéné rozhodnutie Obvodného uradu Zivotného prostredia Bratislava 1l zo dria
11.10.1993, ktorym sa povolilo uZivanie objektu verejného osvetlenio parkoviska pri
Okrskovom centre zrealizovaného v radmci stavby OS Bratislava — Stary RuZinov (na CD)

Vsilade s § 3d ods. 1 pism. c) zdkona & 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidch (cestny zakon)
v zneni od 01.07.1984 do 30.06.1996 boli miestne komunikdcie ndrodnym majetkom, pri¢om na ich
spravu boli prisluiné miestne narodné vybory, pripadne organizacie nimi na tento téel zriadené.

S prijatim zékona ¢. 138/1991 Z. z. 0 majetku obci (dalej len ako ,Zakon o majetku obei 19917) dodlo
k prechodu majetku Slovenskej republiky do viastnictva obci. V zmysle § 2 ods. 1 tohto zdkona: ,Do
vlastnictva obci prechddzaju z majetku Slovenskej republiky veci, okrem hnutelnosti patriacich
orgdnom miestnej Statnej spravy, ku ktorym patrilo ku diu déinnosti osobitného predpisu prévo
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hospoddrenia ndrodnym wyborom, na uzemi ktorych sa nachddzaji.” V zmysle § 2 ods. 5 tohto
zakona: ,Nehnutelnosti vo viastnictve Stdtu, ku ktorym patrilo ku driu U&innosti osobitného predpisu
prdvo hospoddrenia Stavoinveste a byvalym okresnym ndrodnym vyborom za tcelom zabezpecenia
systému komplexnej bytovej vystavby, ticelovej investiénej vystavhy a individudinej bytovej vystavby,
prechddzajui do viastnictva obce {...).” .

To znamend, Ze Parkovisko bolo majetkom Statu, ktory spravovali vtedajsie miestne narodné vyhory,
pripadne aj priamo VHMB. Neskér na zaklade Zakona o majetku obci 1991 preiel majetok $tatu za

podmienok v fiom uvedenych na obce, t. |- v pripade Parkoviska i3lo o prechod jeho vlastnictva zo
tatu na mesto Bratislava.

Po prevode vlastnictva Pozemkov na ziklade Kdpnej zmluvy v roku 2006 medzi mestom Bratislava
a spoloénostou Consulting BK sli#ilo Parkovisko nadalej verejnosti, a to a# do 13.10.2008 (kedy doslo
prvykrat k jeho ohradeniu). Napriek tejto skutofnosti spolofnost Consulting BK dalej nijakym
spbsobom nenamietala vyugitie Parkoviska na verejné ulely, t. j. sdhlasila (hoci aj konkludentne)
s vyuZitim Parkoviska pre verejnost.

Existenciu Parkoviska ajeho piné vyuiivanie verejnostou konsdtatuje aj pravoplatny rozsudok
Krajského stdu v Bratislave €. k. 15 25/06-40 zo diia 03.05.2007 v konani, v ktorom sa ZdruZenie
ob&anov Lidie nivy, Palkovi¢ova branilo umiestneniu stavby ,,Polyfunkény objekt Zahradnicka ulica”
na Pozemkoch a v ktorom sa vyslovne uvadza: ,Sud zistil, 7e parkovacie miesta medzi Zdhradnickou
ulicou a objektom sporitelne u# existujt a si u¥- dnes plne vyuZivané, preto sa logicky nemésu
povaZovat za novovytvorené ndhradné miesta na parkovanie. Stavebny urad sa s touto ndmietkou
Zalobcu riadne nevysporiadal a tento rozpor so skutocnostou neriesil. Takisto sa stavebny trad
nezaoberal umiestnenim spevnenej plochy parkoviska vritane specifikdcie prislusnych pozemkov,
tak ako to predpokladd ust. § 39b ods. 3 pism. b/stavebného zékona.”

Dékaz:

¢ Rozsudok Krajského sidu v Bratislave ¢. k. 15 25/06-40 zo dria 03.05.2007 (na CD)
® Peticia na zdchranu verejného parkoviska s viac ako 1 900 podpismi (na CD)

Ndsledne doslo k daldim prevodom Pozemkov medzi sukromnymi subjektmi, a? sa nakoniec stali
viastnictvom obchodnej spolognosti ZELENKA, a. s, ICO: 44134339, od 29.05.2018 so sidlom:
Pribylinskd 12, 831 04 Bratislava - mestska &ast Rata (dalej len ,spoloénost ZELENKA, a. 5.).

Dria 11.11.2015 vydala mestska éast Bratislava — Ruzinov ako prisluiny stavebny drad na Ziadost
spolotnosti ZELENKA, a. s. oznadmenie k drobnej stavbe (dalej len ,Ozndmenie“), ktorym tejto
spolognosti ako Ziadatelovi oznamila, %e ,k uskutoéneniu drobnej stavby ,oplotenie pozemku™ na
pozemkoch parc. & 10800/66, 10800/67 v katastrdinom tzemi Nivy, Bratislava Il vedené na LV. &
3897 nemd ndmietky”. Tymto mestska ¢ast Bratislava - Rufinov nereSpektovala skuto&nost, ¥e na
Pozemkoch existuje Parkovisko pine vyuiivané verejnostou.

Dékaz:
® Ozndmenie k drobnej stavbe zo dria 11.11.2015 (na CD)

Dria 26.04.2016 spolotnost ZELENKA, a. s. uzatvorila Parkovisko, znemoznila pristup verejnosti
knemu a tento stav trva do dne$ného dia (v siasnosti je plot poskodeny a Parkovisko je preto

Ciastoéne vyuZivané na parkovanie). Takto prestalo Parkovisko sluzit verejnosti na cel, ktorému
slizilo patas predchéadzajicich takmer 30 rokov.
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IR
Coho sa tiadatel domdha

Ziadame Vas o bezodkladné vykonanie népravy, najmé:

1

Ziadame, aby mesto Bratislava uznalo svoje vlastnicke pravo k Parkovisku a mestskd &ast
Bratislava - Rufinov uznala svoju povinnost spravy Parkoviska a rieili situdciu so stifasnym
viastnikom Pozemkov. Ziadame, aby sa mesto Bratislava brdnilo voti tym, ktorl neopravnene
zasahuju do jeho vlastnickeho priva k Parkovisku a do u3fvacich prdv verejnosti.

Miestna komunikécia Palkoviova vratane Parkoviska je ex lege vo vlastnictve mesta Bratislava,
Mesto Bratislava by preto malo rokovat s viastnikom Pozemkov o mo#nosti spatného odkipenia
Pozemkov, na ktorych sa komunikacia nachadza. V pripade nelspesnych rokovani by malo mesto
Bratislava zvaZit obmedzenie viastnickeho prava sufasného vlastnika k Pazemkom alebo ich
vyvlastnenie. Pozemky pod miestnymi komunikaciami musia byt vo vlastnictve obci a ak tomu
tak nie je, predpoklada sa ich vyvlastnenie.

Vsuvislosti s tym Ziadame predetrit, & aza akych okolnosti mestské zastupitelstvo mesta
Bratislava schvililo predaj Pozemkov, nakolko ¥iadatel ma dévodné podozrenie, fe mestské
zastupitelstvo bolo uvedené do omylu v otdzke prevddzanych parciel (zdmenou ndzvov ulic).
V tom pripade by Kdpna zmluva, ktorou doglo k prevodu Pozemkov, bola neplatna.

Ziadame o zabezpefenie ujivania Parkoviska verejnostou tak, ako to ustanovuje zdkon &
138/1991 Z. z. 0 majetku obci v platnom zneni.

Ziadame, aby mesto Bratislava a mestskd ast Bratislava - RuZinov zabezpetili odstranenie

oplotenia Parkoviska, ktoré je jednak prekdtkou na miestnej komunikacii, ako aj prekatkou
cestnej premadvky.

Mestskd cast Bratislava - Ruzinov ako stavebny drad bola pri doruéeni oznamenia k drobne;j
stavbe povinnd dohliadnut na to, & oplotenim Pozemkov nedéjde k obmedzeniu verejného
pristupu na existujicu pozemnt komunikdciu, tito svoju povinnost si viak nesplnila.

Ziadame odstranenie neoprdvnene umiestnenych dopravnych znatiek a zariadent.
Suhlas dopravného indpektoratu v danom pripade podla nd3ho ndzoru absentuje.

Ziadame, aby mesto Bratislava a mestskd ast Bratislava - Rufinov zabezpetili starostlivost
o Parkovisko, najmi na tseku ochrany Zivotného prostredia.

Povinnost pozemné komunikécie udr¥iavat v stave zodpovedajicom téelu, na ktory si uréens,
md jednak vlastnik ako aj spravca miestnej komunikdcie, Do pozornosti davame § 41 zakona &
264/2004 Z. z. o vodich a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢ 372/1990 7b.o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov {(vodny zakon) v platnom zneni, v zmysle ktorého na
Parkovisku méze dojst k zévainému zhor¥eniu alebo ohrozeniu kvality vod. Mesto Bratislava sa
neméZe zbavit zodpovednosti za miestne komunikécie, nakolko v zmysle § 3¢ ods, 1 pism. d)
zdkona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikacidch (cestny zakon) v platnom zneni vykonava
tatny odborny dozor nad miestnymi komunikaciami. Obec ako organ itatneho odborného
dozoru dbad na zabezpelenie ochrany miestnych komunikacii a dozerd, ¢i sa dodrziavaju
povinnosti a podmienky uZivania miestnych komunikécii ustanovené tymto zékonom, predpismi
vydanymi na jeho vykonanie, ako aj opatrenia cestnych spravnych organov.
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Pravne odévodnenie

Pri pravnom posudzovani veci je potrebné vychadzat z pravnych predpisov Géinnych v éase
planovania vystavby (druhé polovica 70. rokov 20. storotia), vydania Stavebného povolenia (r. 1983)

a ukontenia stavby Parkoviska (r. 1993).

Poufité pravne predpisy:

Nézov

Skratka

Ustava SR

460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky

Zdkon €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdciach (cestny
z&kon) v zneni od 01.07.1969 do 31.12.1982

Cestny zdkon 1969 ~ 1982

Zdkon ¢&. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdcidch (cestny
zékon) v zneni od 01.01.1983 do 30.06.1984

Cestny zdkon 1983 — 1984

Zdkon €. 135/1861 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny
zdkon) v znenf od 01.07.1984 do 30.06.1996

Cestny zdkon 1984 — 1996

Zakon ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny
zdkon) v zneni od 02.01.2015 do 31.12.2015 a od 01.01.2016
do 30.06.2016

Cestny zdkon 2015, 2016

Zakon ¢&. 8/2009 Z. z. o cestnej premdvke a 0 zmene a
doplneni niektorych zékonov v zneni od 01.01.2015 do
30.12.2015 a od 01.01.2016 do 31.12.2016

Zikon o cestnej premdavke 2015, 2016

Zdkon £. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni od
15,04.1991 do 31.10.1991

Zékon o obecnom zriadeni 1991

Zakon €, 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v znen! od
30.11.2006 do 31.12.2006

Zékon o obecnom zrladeni 2006

Zakon ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v znenl od
01.07.2015 do 30.06.2016

Zdkon o obecnom zriadenf 2015 - 2016

Zdkon €. 138/1991 Z. 2. 0 majetku obcl v znenl od
01.05.1991 do 24.06.1992

Zakon o majetku obcl 1991

Zékon &. 40/1964 Zb. Ob&iansky zdkonnik v znenf od
30.01.2018

Obtiansky zdkonnik

Vyhladka Ministerstva dopravy a spojov & 136/1961 Zb.,
ktorou sa vykondva zikon o pozemnych komunikécidch
(cestny zdkon) v znenl od 01.06.1971 do 30.06.1984

Vyhtddka ¢. 136/1961 Zb.

Vyhlatka Federdineho ministerstva dopravy & 35/1984 zb.,
ktorou sa vykondva zdkon o pozemnych komunikécidch
{cestny zdkon) v znenl od 01.07.1984

Vyhlddka & 35/1984 Zb.

Vyhladka Federdineho ministerstva pre technicky a
Investifny rozvoj £. 83/1976 Zb. o vieobecnych technickych
potiadavkdch na vystavbu v znenf od 01.10.1976 do
30.04.1979 a od 01.05.1979 do 16.07.1992

Vyhlaska €. 83/1976 zb.

Vyhlatka Federdlneho ministerstva pre technicky a
investiény rozvoj €. 105/1981 Zb. o dokumentacii stavieh
v znenf od 01.01.1982 do 28.02.1987

Vyhladka ¢. 105/1981 zb.
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Vyhlégka Statnej komisie pre vedeckotechnicky a Investiény | Vyhladka & 5/1987 Zb.
rozvo] & 5/1987 Zb. o dokumentacil stavieb v zneni od
01.03.1987 do 31.12.1987

Zékon & 364/2004 Z. z. ovoddch a o zmene zdkona | Zakon o vodéch
Slovenskej nérodnej rady & 372/1990 Zb. o priestupkoch v
znenl neskor$ich predpisov (vodny zdkon) vzneni od
02.01.2019

Zakon ¢, 138/1973 Zb. o vodéch (vodny zakon) v znenl od | Zdkon o vodéch & 138/1973 Zb.
01.04.1975 do 31.10.1993

Vyhlétka Ministerstva lesného a vodného hospodarstva Vyhlaka o verejnych vodovedoch a verejnych kanalizécidch
Slovenske] socialistickej republiky &. 154/19787Zb. o
verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacldch v zneni od
14.02.1989 do 31.10.2002

U? viase pred Stavebnym povolenim existovali vieobecne zdvizné pravne predpisy, ktoré
upravovali povinnost zriadovat odstavné plochy pre motorové vozidla v kapacite zodpovedajiice]
potrebdm obytnej zony. Uzelom Parkoviska bolo pinif funkciu odstavnych pléch pre motorové
vozidl4 obyvatefov a ndvitevnikov objektov 1. stavba KBV Stary Ruzinov, stavebnd skupina C".

V zmysle § 16 ods. 1 Vyhlasky ¢. 83/1976 Zb.: ,Kapacita o rozloZenie dopravnych a rozvodnych sieti
musia zodpovedat potrebdm sidelnych ttvarov a ich zén. Siete sidelnych titvarov sa vhodne pripoja
na siete mimo sidelnych utvarov. Tvoria s nimi ucelenti sustavu.”

V zmysle § 21 ods. 1 a 2 Vyhlasky €. 83/1976 Zb.: ,Pozemné komunikdcie musia zabezpecovat pristup

ku vietkym stavbdam v obytnej zéne. Odstavné plochy pre motorové vozidlg sa musia zriadovat v
kapacite zodpovedajiicej potrebdm obytnef zény a vyhladovému stupfiu motorizdcie. Vzdialenost
okraja odstavnych pléch prifahlého k obytnym domom nesmie byt mensia ako 15 m.”

Vzmysle § 29 ods. 2 Vyhlasky ¢ 83/1976 Zb.: ,Stiéastou siete miestnych komunikdcii musia byt

vereiné odstavné plochy pre motorové vozidld. Odstavné plochy zrindované pri jednotlivich
druhoch stavieb nenahrddzajil tieto verejné odstavné plochy.”

Z prilohy & 3 k Vyhlaske & 105/1981 Zb. vyplyva, e obligatdrnou astou projektovej ulohy" stavby
komplexnej hytovej vystavby’ musel byt aj: ,2.6 Stavebny program doldich objekiov zdkladnej
technickej vybavenosti obsahujici tieto éasti: a) priprava tizemia, b) komunikdcie, odstavné stojiskd,
prevddzkové priestranstvd, terénne Upravy, ihriska, zeleri(...)".

' Vzmysle § 13 ods. 1 a 2 Vyhladky ¢ 105/1981 Zb.: Projektovd tiloha vymedzuje poZiadavky na celti stavbu do
podrobnosti potrebnych na vypracovanie dvodného {iednastupfiového) projektu v silade s investiénym zdmerom, pokial bol
vydany. Ak ide o stbor stavieb, musia sa v projektovef Uilohe kaZdej stavby siboru zabezpedit af podmienky a nadviznosti
vyplyvajice zo Studie suboru stavieb. Projektavd tloha vecne a funkéne vymedzuje a zdévodiiuje stavbu a jej umlestnene,
uréuje ndrodohospoddrske, vyrobné (prevddikové) a socidine clele stavby, pofiadavky na jej technickd, ekonomicki,
architektonickit a wytvarnd drovel (predovietkym na uplatnenie vysledkov vedecko-technického rozvoja) a vymedzuje
Easovy priebeh vystavby (...}

% pozn.: Hocl pojem ,stavba komplexnej bytove] vystavby” je poutivany u# skor, je definovany aZ vo Vyhlaske ¢, 5/1987 Zb.

v § 2 ods. 7 ako stbor stavebnych bytovych objektov a technického a obflanskehe vybavenia vEitane prisludnych
prevddzkowych stiborov a zariadenl civilnej obrany.
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Parkovisko v&ase jeho plénovania a vystavby bolo povafované nielen za nevyhnutnd suéast
vybavenia tzemia v zmysle vieobecne zaviiznych pravnych predpisov z oblasti stavebného prava, ale
ako sucast pozemnej komunikécie plnilo délesita funkciu pre zabezpetenie bezpeénej, rychlej,
plynulej a hospodarnej dopravy.

Vzmysle § 2 ods. 2 Cestného zdkona 1969 — 1982: , Piany rozvoja dialnic, automobilovych ciest a
miestnych komunikdcif st podkladmi pre pripravu investicnej vystavby a vypracovanie tzemnych
pldnov rajénov a sidlisk.“ Rovnaké/obdobné znenie platilo aj v €ase vystavby Parkoviska.

Zo vieobecne zdviznych pravnych predpisov platnych v ¢ase pldnovania a vystavby Parkoviska ako

aj v fase odovzdania Parkoviska do ullvania vyplyva, ¥e Parkovisko je miestnou komunikéciou,
resp. jej siiéastou:

PLANOVANIE + VYSTAVBA

Vzmysle § 21 ods. 1 ai 3 Cestného zdkona 1969 — 1982 ako aj v zmysle § 21 ods. 1 a? 3 Cestného zakona 1983 - 1984:
»Miestnyml kemunikdciami si vieobecne pristupné a pousivané ulice, cesty a priestranstvd, ktoré shifla mlestnej
doprave a si zaradené do slete miestnych komunikdcli, Jednotne budované a spravované pre tzemle obce. Siete
miestnych komunikdcil musia sa v silade s Gzemnymi plénmi budovet @ udriiavat tak, aby ulahlovali osidlenie a vyhovovali
potrebém miestnej dopravy, pripadne dopravy polnohospoddrskej, o ak to vieobecné zdujmy vyiaduji, g potrebdm
dialkovej dopravy a potrebdm obrany. O sucastiach, u¥fvan @ ochrane miestnych komunikdcil, o zodpovednosti za ich stav a
o premdvke na nich, ako af o ich stavbe a styku s okolim platio primerane ustanovenia §§5 a2 19(...)*

V zmysle § 8 ods, 1 pism. a) Vyhlagky &, 136/1961 Zb.:
~Slet miestnych komunikdclf pre tizemie obce tvoria vieobecne pristupné a pouiivané pozemné kamunikdcle, nezaradené
do cestnej siete, ktoré sii na tizem{ zastavanom alebo uréenom na stivislé zastavanie.”

V zmysle § 10 ods. 4 Vyhldsky & 136/1961 Zb.:

~Sttastaml mlestnych komunikdcli st aj verejné parkovidtia o obratidtia, zariadenia pre zobezpedenie a zaistenie
priechadov, podchody a priechodové ldvky.”

UZIVANIE

V zmysle & 4b Cestného zékona 1984 — 1996:

»Miestnymi komunikdciaml si vieobecne pristupné a ufivané ulice, cesty a priestranstvd, ktoré shifla miestnef doprave o
st zaradené do slete miestnych komunikdcll, Siete miestnych komunikdeil sa buduji a udrfiovajii v stlade s
tizemnopldnovacou dokumentdciou tak, aby ulahéovali osfdlenie a vyhovovali potrebdm miestnej dopravy, pripadne
polnohospoddrskej dopravy, a ak to vyoduji vieobecné 2dujmy, af potrebam diatkovej dopravy a potrebdm obrany $tdtu.
Zaroveli v § 5 uvddza, to sa povaluje za stidast miestnej komunikacie, a to nasledovne: , Sticasti ciest st vietky zariadenia,
stavby, objekty a diela, ktoré su potrebné pre dplnost, 2abezpecenie a ochranu dialnic, ciest a miestnych komunikdcil a na
zaistenie bezpelnej, rychlej, plynulej a hospoddme] premdvky na nich.”

V zmysle § 6 ods. 1 pfsm. a) Vyhld8ky & 35/1984 zb,, ktord nahradila Viyhl4¥ku € 136/1961 Zb. a ktord je (¢innd dodnes:
«Slet miestnych komunikdcif pre tizemie obce tvoria vieobecne pristupné a ufivané pozemné komunikdcle nezarodené do
cestnef siete, ktoré su na tizem{ zastavanom alebo uréenom na sivisié zastavanie.

V zmysle § 8 ods. 3 Vyhlasky & 35/1984 2b., ktora nahradila Vyhladgku € 136/1961 Zb. a ktora je i¢innd dodnes:
~Sucastami miestnych komunikdell si af prifahlé chodnlky, verefné parkoviskd o obratiskd, zariadenia na zabezpecenie a
zaistenie priechodov pre chodcov, podchody a priechodové lgvky. ”

Z vy§3ie uvedeného vyplyva, Ze Parkovisko sa stalo sugastou siete miestnych komunikéacii zaradenim
pozemnej komunikdcie Palkovitova do siete miestnych komunikécii. Zaradenie pozemnej
komunikdcie Palkovicova do siete miestnych komunikécii potvrdzuje jednak ,,Zoznam komunikacii na
uzemi hlavného mesta SR Bratislavy” zverejneny na webovom sidle mesta Bratislava, ako
aj ,Materidl na rokovanie Miestneho zastupitelstva mestskej Easti Bratislava — Rufinov dfa
27.06.2017“, v ktorom je uvedené, Ze na zéklade protokolu o zvereni miestnych komunikacii 111, a IV.
triedy mestskym Zastiam zo dia 23.03.1992 bola mestskej Zasti Bratislava - Rufinov zverend
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miestna komunikdcia N1 triedy Palkoviova ulica v dl¥ke vozovky 319 m, chodnik pravy a lavy k nej
prislichajuci.

V zmysle § 6 ods. 2 Zikona o majetku obci 1991: , Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava a
mesto Kodice zveruju éasti svojho majetku do sprévy mestskym castiom, Mestskd éast mée majetok,

ktory jej bol zvereny do spravy, zverit do spravy spraveovi, ktorého zriadila podla osobitného
predpisu.”

Vlastnikom miestnej komunikscie Palkovitova (vritane Parkoviska) je mesto Bratislava a jei
sprdvcom je mestska Zast Ru¥inov.

Dékaz:

® Zoznam komunikdcii na tizemi hlavného mesta SR Bratislavy {na CD)

® Materidl na rokovanie Miestneho zastupitelstva mestskej Casti Bratislava — RuZinov drig
27.06.2017 (na CD)

Zaroven je potrebngé podotknit, Ze aj pripadna neexistencia rozhodnutia o zaradeni pozemnej
komunikécie Palkovi¢ova do siete miestnych komunikécii (ako tomu je zrejme aj v tomto pripade)
neznamend, ze pozemna komunikacia Palkoviova vratane Parkoviska nepatri do siete miestnych
komunikacii. V silade s vyzgie spominanym § 6 ods. 1 pism. a) Vyhlasky ¢ 35/1984 7b. vieobecne
pristupné a uzivané pozemné komunikécie, ktoré sa na Gzemi zastavanom alebo uréenom na savislé
zastavanie, su ex lege naplnenim definiénych znakov zaradené do siete miestnych komunikscii a
pripadné rozhodnutie (& uz existuje alebo nie), m4 len deklaratérny charakter. To znamen3, je

takéto rozhodnutie by len potvrdzovalo pravny stav, ktory u# nastal (nie je anebolo potrebné
vydavat samostatné rozhodnutie).

V zmysle rozsudku Nejvy$giho spravniho soudu Ceskej republiky ¢. 4 Ao 1/2009 - 58 70 diia
29.05.2009: ,Byly-li podle diivéjsi prdvni dpravy mistni komunikace uréeny naplnénim kritérif
stanovenych prdvnimi pfedpisy, aniz by o jejich charakteru byl vyddn vefejnoprdvni akt, jen? by byl
nositelem vlastnosti zvané presumpce spravnosti, nelze pii zméné pravni tpravy bez dalSiho prihliset
k tomu, zda ta & ona pozemni komunikace byla podle staré pravni upravy mistni komunikaci,”

Vsulade s § 3d ods. 1 pism. ¢) Cestného zdkona 1984 — 1996 boli miestne komunikécie narodnym

majetkom, pritom na ich spravu boli prisludné miestne narodné vybory, pripadne organizdcie nimi
na tento ucel zriadené.

S prijatim Zakona o majetku obci 1991doglo k prechodu majetku Slovenskej republiky do vlastnictva
obci. Vzmysle § 2 ods. 1 tohto zdkona: ,Do vlastnictva obci prechadzaju z majetku Slovenskej
republiky veci, okrem hnutelnosti patriacich orgénom miestnej Stdtnej spravy, ku ktorym patrilo ku
driu dcinnosti osobitného predpisu prévo hospodérenia narodnym vyborom, na tzemi ktoryech sa
nachadzajii. “V zmysle § 2 ods. 5 tohto zakona: ,Nehnutelnosti vo viasinictve Statu, ku ktorym patrilo
ku diu déinnosti osobitného predpisu prdvo hospodérenia Stavoinveste g byvalym okresnym
néarodnym vyborom za iicelom zabezpecenia systému komplexnej bytovej vystavby, ucelovej
investicnej vystavby a individudlnej bytovej vystavby, prechddzajii do viastnictve obce fise )

Vzmysle vysdie uvedenych ustanoveni mozno konstatovat, Ze miestna komunikécia Palkovitova,
ktorej stukastou je Parkovisko, sa stala ex fege (dfiom ueinnosti Z&kona o majetku obel 1991)

* Vysvetlenie: v Ceskej republike bol zdkon & 135/1961 Sh. o pozemnich komunikacich (silni€ni zékon) nahradeny z&konom
T. 13/1997 Sh. o pozemnich komunikacich,
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majetkom mesta Bratislava. Tento zaver je oddvodneny aj znenim § 8 ods. 4 Zakona o obecnom
zriadeni 1991, G¢inného ku diu prechodu majetku zo $tdtu na obce, v zmysle ktorého: ~Majetok
obce, ktory sliZi pre verejné ucely {najméi miestne komunikdcie a iné verefné priestranstvd), je
verejne pristupny a moino ho obvyklym spésobom poutivat, ak jeho pouZivanie obec neobmedzila.
Jeho spréva a udriba je povinnostou obce a Je financovand z rozpoétu obce |...).“

Taktiez ku dfu uzavretia Kupnej zmluvy vzmysle Zakona oobecnom zriadeni 2006 platilo
avrovnakom zneni plati dodnes: ,,Majetok obce, ktory slii na verejné ucely (najmé pre miestne

komunikdcie a iné verejné priestranstvd), je verejne pristupny a moino ho obvyklym spésobom
poulfivat, ak jeho pouZivanie obec neobmedzila.”

Na vydiie uvedenu pravnu dpravu nadvidzuje Cestny zékon 1996 — 1997, ktory v§ 3d ods. 2
ustanovuje: ,Miestne komunikdcie st vo viastnictve obel.” Ako vyplyva z dbvodovej spravy
k predmetnému ustanoveniu, Glohou zmeny cestného zakona bola uprava rieSenia vlastnickych prav

k miestnym komunikaciam tak, aby tieto boli vo vlastnictve obi. Takdto uprava vlastnickych
vziahov k miestnym komunikécidm pretrvdva dodnes.

Parkovisko v posudzovanom pripade je samostatnou vecou sui generis z dévodu, Ze vieobecne
zavazné prdvne predpisy spravneho priva upravuji otazku vlastnickeho préva k miestnym
komunikacidm osobitne, resp. pripudtaji, aby vlastnikom pozemku a vlastnikom pozemnej
komunikdcie boli dva odli¥né subjekty. K prevodu Parkoviska tak nemohlo déjst nielen z ddvodu, 7e

nebolo vKipnej zmluve uvedeng, ale najmd preto, ie prdvny poriadok prevod miestnej
komunikdcie neumoifiuje, pretofe za vlastnika miestne] komunikdcie ex lege urfuje obec.

V neposlednom rade k prevodu vlastnickeho prava k Parkovisku nemohlo dojst preto, ze Parkovisko
predstavuje stcast inej veci - miestnej komunikacie Palkoviéova.

Predpisy spravneho prava pri dprave otazky vlastnickeho prava vo vztahu k miestnym komunikaciam
vychadzaju zo skuto&nosti, 7e miestne komunikdcie predstavujd samostatny predmet viastnickeho

préva ako vec sui generis.

Vyssie uvedené vymedzenie vlastnickeho prava vo vztahu k miestnym komunikdcidm svojim
obsahom priamo nadvazuje na Cl. 20 ods. 2 Ustavy SR, vzmysle ktorého: ,Zdkon ustanovi, ktory
dalsi majetok okrem majetku uvedeného v &l. 4 tejto ustavy, nevyhnutny na zabezpedovanie potrieb
spoloénosti, potravinovej bezpecnosti §tatu, rozvoja ndrodného hospoddrstva a verejného zdujmu,
méie byt iba vo viastnictve Statu, obce, uréenych pravnickych oséb alebo uréenych fyzickych oséb.
Zdkon tiez mbZe ustanovit, Ze urcité veci mé3u byt iba vo viastnictve ob&anov alebo pravnickych oséb
so sidlom v Slovenskej republike.” Na zéklade vysiie uvedeného zastivame ndzor, e Kapnou
zmluvou nemohlo dojst k prevodu vlastnickeho prava k Parkovisku.

Vzmysle § 118 ods. 1 Obéianskeho zékonnika: ,Predmetom obéianskoprdvnych vztahov su veci, a
pokial to ich povaha pripusta, préva alebo iné majetkové hodnoty.” Vzmysle § 119 ods. 1
Obtianskeho zdkonnika: ,Veci sti hnutefné alebo nehnutelnd.” v zmysle § 119 ods. 2 Obtianskeho
zakonnika: , Nehnutefnostami sd pozemky o stavby spojené so zemou pevnym zdkladom.”

Vzmysle § 120 ods. 1 Obtianskeho zakonnika: ,Suéasfou veci je vietko, ¢o k nej podla jej povahy

patri a neméZe byt oddelené bez toho, ie by sa tym vec znehodnotila.” Vzmysle § 120 ods. 2
Obtianskeho zakonnika: ,Stavby, vodné toky a podzemné vody nie sii siéastou pozembku.”
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V § 120 ods. 2 Obégianskeho zakonnika je zakotvend zésada superficies non solo cedit, podia ktorej
stavba nie je sitfastou pozemku. Pravidlo o tom, Ze stavba nie je stdastou pozemku, ma za
nasledok, Ze pozemok a stavba na fiom postavend su dve rdzne veci v pravnom zmysle a napriek

faktickému spojeniu jedna nie je prdvne spojend s druhou a ka¥da z nich méie mat samostatny
pravny osud. -

le potrebné uviest, Ze Parkovisko, ktoré predpisy sprédvneho prava vymedzuju ako vec suj generis,
zérovefi naplfia aj defini¢né znaky nehnutefnosti podfa Obé&ianskeho zakonnika. Parkovisko
nepredstavuje len obyéajni spevnend asfaltovi (betdnovd) plochuy, ale ide o stavbu komplexny,
napr.:

—~ Parkovisko je zlozené z konstrukénych vrstiev,

~ sucastou Parkoviska je sief kandlov, resp. lapacov olejov a znecistujucich latok,

- suastou Parkoviska je verejné osvetlenie a daliie »vybavenie”,

Mestska Cast Bratislava - RuZinov svoj postoj k prevodu Pozemkov a Parkoviska na riom stojaceho
oddvodnuje tym, 7e Parkovisko predstavuje iba uréité stvdrnenie ¢ spracovanie povrchu pozemku a
tdto plocha nemdze byt stitasne pozemkom a sticasne stavbou v obéianskopravnom zmysle ako dve
rozdielne veci, ktoré by mohli mat rozdielny pravny rezim ¢i osud, pretoZe ich nemozno oddelovat
od pozemku. Svoj nazor opiera o uznesenie Najvy3sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6 Cdo
18/2011 zodna 30.08.2012. Mame za to, Ze mestskd Zast Bratislava - Rufinov si predmetné
uznesenie NajvySSieho sidu Slovenskej republiky vyklada nespravne, nakolko toto uznesenie nie je
v Casti, ktord sa tyka otazky vlastnickeho prava k parkoviskdm, pouzitelny aj v pripade Parkoviska.
V predmetnom uzneseni neflo o parkovisko, ktoré by predstavovalo stitast miestnej komunikécie.
Prave charakter Parkoviska ako stlasti miestnej komunikacie predstavuje pri posudzovani otazky
prevodu vlastnickeho prava k Parkovisku rozhodujiicu skutoénost. To isté uznesenie Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky totiz uvadza: ,Pokial ide o pozemnti komunikdciu {,objozdovii” cestu) ...

’

ide o samostatny predmet prdvnych vztahov, ktorych pravna iprava sa nachddza v zékone &.

135/1961 Zb. 0 pozemnych komunikdcidch (cestny zdkon).”

Ako vyplyva z Kipnej zmluvy, Parkovisko nebolo predmetom prevodu vlastnickeho prdva spolu
s Pozemkami. Je vak potrebné dodat, 7e aj keby bolo ako nehnutelnost v zmysle Obé&ianskeho

zakonnika vymedzené v Kipnej zmluve, prevod viastnickeho prava na in( osobu nez obec by nebol
mozny.

Dékaz:

* Kolaudacné rozhodnutie pre verejné osvetienie parkoviska zo dfia 11.10.1993 (na €D)
* List Voddrni akanalizacii Bratislava zn. Kj-Cm/19-93 zo0 diia 09.09.1993 adresovany

Pozemnym stavbém 3. p. NITRA k zariadeniam na Eistenie zaolejovanych zrazkovych véd (na
cD)

o

V zmysle § 36 ods. 17 Zakona o vodach vlastnikovi mosno vyptidtanie véd z povrchového odtoku do
povrchovych véd povolit len vtedy, ak s vybudované zariadenia na zachytavanie plavajtcich latok.

Ide o tzv. odlufovaée ropnych latok, ktoré sa pouZivaji na Cistenie vad, ktoré su znetistené latkami,
ako su napr. motorové oleje, benzin & nafta, a to najma na parkoviskdach, Srotoviskach, odstavnych,
manipulagénych a inych spevnenych plochach urfenych pre parkovanie osobnych a nakladnych

vozidiel, umyvarni automobilov, vietkych prevéadzok a procesov, kde méze dochadzat k uvolfiovaniu
tychto latok do odpadovej vody.
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Ui § 4 ods. 3 Zdkona o vodach ¢. 138/1973 Zb. ustanovoval: #Pri vystavbe obytnych stiborov, novych
zdvodov a obdobnych zariadeni, pripadne pri ich rekonstrukcidch si investorské organizdcie povinné
zabezpelit af ich zdsobovanie vodou a odvddzanie, Cistenie, pripadne iné zneskodriovanie
odpadovych véd z nich tak, aby sa neohrozila akost povrchovych a podzemnych véd; spinenie tejto
povinnosti st povinné zabezpecovat' investorské organizdcie o pldnovacie organy. uz pri plénovani

uvedenych investicnych akcii. Bez spinenia povinnostf uvedenych v prvef vete sa vystavba alebo
rekonstrukcia nesmie schvdlit, povolit ani uskuto&nit.”

Z Vyhlasky o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizdcidch, ktord vykonavala Zikon o vodach &.
138/1973 Zb., vyplyvalo:

s § 2b ods. 2: ,Za pripojent nehnutelnost sa povaiuje objekt, v ktorom sa nokladd s vodou
spolu s pozemkom, ktory s nim tvori suvisly celok alebo s nim téelovo stvisi.”

°* § 1 ods. 2 pism. a): K suboru objektov a zariadeni verejného vodovodu patria verejné
vodovodné rady I. aZ Ill. kategdrie uloZené v kolektoroch aleho technickych chodbach.”

* §2ods. 2 pism. a): K siboru objektov a zariadeni verejnej kanalizdcie patria verejné stoky I.
aZ lll. kategdrie a objekty na nich uloZené v kolektoroch alebo technickych chodbdch”,

pricom v pozndmke pod Earou sa odkazuje na ,parkovacie a umyvacie plochy, pieskoviskd, parky,
ihriskd, dvory, zahradky”.

Inak povedané, uZ vieobecne zavizné pravne predpisy platné v ¢ase planovania vystavby Parkoviska
uvadzali, Ze parkovacie plochy st objektmi, ktoré nakladaju s vodou a zariadenia (napr. lapace
olejov) patria k stiboru objektov a zariadeni verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii.

Do pozornosti ddvame § 41 Zakona o vodich, vzmysle ktorého na Parkovisku méie dajst
k zdvainému zhordeniu alebo ohrozeniu kvality vad. Vzmysle § 41 ods. 4 Zékona o vodach: ,Za
pévodcu mimeriadneho zhorsenia véd sa povazuje ten, kto prevddzkoval zariadenie v Case, ked'
mimoriadne zhorsenie véd vzniklo a ked' sa preukdzala pricinnd sivislost s jeho prevadzkovanim.”
Problémy s odtokom vody na Parkovisku dokumentuje aj fotografia na CD.

Dékazy:
* fotografia zatopeného Parkoviska (na CD)

V zmysle Cl. 20 ods. 2 Ustavy SR: ,Zdkon ustanovi, ktory dalsi majetok okrem majetku uvedeného v
¢l. 4 tejto ustavy, nevyhnutny na zabezpefovanie potrieb spolognosti, potravinovej bezpecnosti
statu, rozvoja ndrodného hospoddrstva a verejného zdujmu, mé¥e byt iba vo viastnictve statu,
obce, urcenych prdvnickych oséb alebo uréenych fyzickych oséb. Zdkon tie3 mbze ustanovit, Ze uréité
veci mézu byt iba vo viastnictve obéanov alebo pravnickych oséb so sidlom v Slovenskej republike.”

Zakon o obecnom zriadeni 2015 - 2016 (platny v Zase prijatia ozndmenia k drobnej stavbe dria
11.11.2015 a uzavretia Parkoviska dna 26.04.2016, pricom rovnaké znenie plati aj v sitasnosti) v § 8
ods. 5 ustanovuje: ,Majetok obce, ktory sl na verejné ucely (najmé pre miestne komunikdcie a iné

verejné priestranstvd), je verejne pristupny a moino ho obvyklym spbsobom pouzivat, ak jeho
pouZivanie obec neobmedzila.”

Vzmysle § 20 ods. 1 Cestného zdkona 2015, 2016 (platného v Ease prijatia oznamenia k drobnej
stavbe dfia 11.11.2015 a uzavretia Parkoviska dnia 26.04.2016, pricom rovnaké znenie plati aj v
sucasnosti): ,Na vozovke a krajniciach dialhic, ciest a miestnych komunikdcii nesmd sa, s vynimkou
dopravnych znaciek a dopravnych zariadeni, umiestfiovat predmety tvoriace pevnd prekdiku.
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Jestvujuce pevné prekdiky musia sa v lehotdch uréenych vykondvacim predpisom odstranit, Vv
- odévodnenych pripadoch povoluje vynimky z tohto zdkazu cestny spravny orgdn, ktory mébze tie#
 urcit odchyIné lehoty na odstrdnenie stipov nadzemnych vedeni,”

" Vzmysle § 19 ods. 2 Cestného zakona 2015, 2016 (platného v éase prijatia ozndmenia k drobnej
stavbe dna 11.11.2015 a uzavretia Parkoviska dna 26.04.2016, pricom rovnaké znenie plati aj v
sucasnosti): ,Ak sa md pozemnd komunikdcia zrusit v désledku inej investiénej vystavby, uzavretia
tzemia alebo ak sa md na nej dihodobo vylucit, pripadne obmedzit cestnd premavka, je ten, kto tito
potrebu vyvolal, povinny po dohode s cestnym spravnym orgdnom, viastnikom alebo so spravcom

komunikdcie zabezpetit vystavbu novej alebo tipravu Jjestvujucej pozemnej komunikdcie v rozsahu
Zodpovedujticom dopravnym potrebdm.”

ZHRNUTIE:

1. Nielen v sti¢asnosti, ale uz v €ase pred Stavebnym povolenim (ktorym sa povolila ,1. stavba KBV
Stary Ruiinov, stavebna skupina C"), bola vieobecne zavdznymi pravnymi predpismi uloZend
povinnost zriadovat odstavné plochy pre motorové vozidla v kapacite zodpovedajiicej potrebdm
obytnej zény. Mozno preto vyvodit jednoznagny zaver, Ze Ufelom Parkoviska bolo pinit funkciu
odstavnych pléch pre motorové vozidla obyvatelov a navitevnikov objektov ,I. stavba KBV Stary
RuZinov, stavebnd skupina C“. Obmedzenie uifvania Parkoviska znamens vyrazné
poddimenzovanie parkovacich miest v danej lokalite.

2. Parkovisko je zaradené do siete miestnych komunikécii, a to ako stéast miestnej komunikacie
Palkovi¢ova. Aj v pripade, ak by Parkovisko bolo uvedené ako predmet prevodu vlastnickeho
prava v Kipnej zmluve, k prevodu vlastnickeho prava k Parkovisku by nemohlo déjst, nakolko
Parkovisko je ex lege vlastnictvom mesta Bratislava.

3. K prevodu vlastnickeho prava k Parkovisku by nemohlo dojst, nakolko predstavuje sucast veci -
miestnej komunikdacie Palkovitova.

4. Miestna komunikdcia Palkoviova (ktorej stéastou je Parkovisko) je samostatnym predmetom
pravnych vztahov, je vecou sui generis a navyse splfia znaky samostatnej stavby - nehnutelnosti
podia § 119 ods. 2 Obéianskeho zakonnika. Nepredstavuje len oby&ajn spevneny asfaltovd
(beténovd) plochu, ale ide o stavbu komplexnd, pri ktorej je moiné presne uréit, kde konéi
{(horna) hranica pozemku a kde zatina stavba Parkoviska.

5. Dochddza k nezdkonnému obmedzeniu ufivania Parkoviska verejnostou, pricom mesto
Bratislava ani mestska &ast RuZinov nereaguju na suasny stav a technicky stav Parkoviska budi
dovodné pachybnosti o pineni povinnosti na Useku ochrany Zivotného prostredia.

6. Na Parkovisku ako miestnej komunikacii sa nachadza oplotenie a neschvélené dopravné znacky a
zariadenia, ktoré su prekazkami na miestnej komunikacii a prekazkami cestnej premavky,

VICOVA 8 SUMICHRAST
advokatska kancelria ’
Rafianska 1572/72, 831 02 Sratlsiésa
ZdruZenie obdanov - Liggie nivy, Palkovitova
v zast. VICOVA & SUMICHRAST advokatska kape@laria
JUDr. Alexandra Sumichrast Vicova, advoKatka
VICOVA/& SUMICHRAST
advoldtska kapiceldrin
Radianska 1572773, #31 U2 sratislava
Zdruienie obanov - Li€ie nivy, Palkovitova
v zast. VICOVA & SUMICHRAST advokatska kanceléria
Megr. Igor Sumichrast, advokat
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